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RESUMO - Este trabalho foi conduzido com os objetivos de determinar o perfil de
plantas dos principais genétipos de milho utilizados no Brasil e avaliar uma metodologia
para estimar as dimensdes foliares e o indice de area foliar (IAF), a partir da folha de
maior area. Instalou-se um experimento no municipio de Piracicaba, Sao Paulo, Brasil,
composto por quarenta e quatro gendétipos de milho, sendo trés variedades de polinizagdo
aberta, oito hibridos duplos, oito hibridos triplos, dez hibridos simples e quinze linha-
gens. Foram avaliados os angulos foliares individuais das plantas, o comprimento das
folhas, suas larguras e as dreas foliares. As bases genéticas estudadas apresentaram
performance distinta entre si para as variaveis avaliadas. As plantas de milho apresen-
tam perfil heptagonal, regular ou irregular, sendo possivel empregar, para os genétipos
cultivados no Brasil, a metodologia proposta por Stewart & Dwyer (1999), para estima-
tiva do comprimento e da drea foliar de milho, considerando as medidas da folha de
maior 4rea e sua ordem.

Palavras-chave: indice de 4rea foliar, arquitetura de planta, Zea mays L., modelo mate-
matico

METHODOLOGY TO ESTIMATE MAIZE GENOTYPES LEAF AREA

ABSTRACT - This experiment was conduct aiming to characterize the plant architecture
of the main maize genotypes used in Brazil and to evaluate the methodology to estimate
leaf dimensions and leaf area index from the leaf with biggest area. For this reason, field
experiment was installed at Piracicaba, State of Sdo Paulo, Brazil, using forty-four maize
genotypes, three open pollinated varieties, eight double hybrids, eight triple hybrids, ten
single hybrids and fifteen lines. Leaf angles, leaf lengths, leaf widths and leaf areas were
evaluated. The studied genetic bases had distinct performance for the evaluated variable.
Maize plants presented heptagonal, regular or irregular architecture, and making it possible
to use the methodology proposed by Stewart & Dwyer (1999) to estimate the length and
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the area of the leaf considering the measurements of the leaf with biggest area and its

order for the genotypes cultivates in Brazil.

Key words: leaf area index, plant architecture, Zea mays L., mathematic models

A cultura de milho apresenta produtivi-
dades préximas as potenciais, quando existem
condi¢des ambientais, genéticas e de manejo Oti-
mas (Machado et al., 2001). Subdividindo cada
um dos itens citados anteriormente, percebe-se,
que para uma determinada cultura utilizar efici-
entemente a luz na faixa do espectro visivel, hd a
influéncia do indice de area foliar (IAF) e de
parametros fisicos, biolégicos e alométricos que
determinam a absor¢do da radiag¢do incidente
(Barni, 1994). Além disso, o IAF, o angulo de
inser¢do da folha, interceptacdo de luz por ou-
tras partes da planta, distribui¢ao das folhas (ar-
ranjo de folhas na planta e de plantas no campo),
caracteristicas de absorcdo de luz pela folha e
quantidade de radiacdo incidente, sdo os
influenciadores da interceptacao da radiacao so-
lar (Argenta et al.,2001). Desses, somente a quan-
tidade de radiagdo solar nao € afetada pela esco-
lha do arranjo de plantas. Portanto, a escolha do
arranjo de plantas adequado € uma das praticas
de manejo mais importantes para maximizar a
produtividade de graos de milho, pois afeta dire-
tamente a interceptacdo de radiacdo solar, que é
um dos principais fatores determinantes da pro-
dutividade (Evans, 1993; Loomis & Amthor, 1999).

Através do melhoramento genético da
cultura de milho, pode-se obter plantas com me-
nor estatura, menores pendoes, menor nimero de
folhas, colmos mais fortes, dentre outras carac-
teristicas, existindo a possibilidade da adocao de
menor espacamento entre plantas na linha e, con-
seqlientemente, de maior densidade de plantas.
Esses hibridos modernos normalmente requerem
maior densidade de plantas para a maximizacao

da produtividade de graos, por necessitarem de
mais individuos por drea para gerar IAF foliar
capaz de potencializar a interceptacdo da radia-
cdo solar (Sangoi, 2001).

A relacdo entre a drea foliar e a atividade
fotossintética € muito conhecida, o que, conside-
rando as dificuldades inerentes a melhoria no
processo de fixa¢do do CO,, sugere alteragdes
na arquitetura do dossel, com énfase na
otimizacao de interceptagdo da radiacdo solar
(Machado, 1985; Sachulze & Caldwell, 1995).
A arquitetura do dossel € caracterizada, princi-
palmente, pela distribuic@o vertical e horizontal
da 4rea foliar, sendo descrita pelo valor e
homogeneidade espacial do IAF.

Para determinacao do IAF, hi necessida-
de de medic¢do da area foliar, a qual requer pro-
cedimentos laboriosos, morosos e, muitas vezes,
imprecisos (Varlet Grancher et al., 1993). Foram
desenvolvidos modelos matematicos para estimar
a 4rea foliar individual, a exemplo da correcao
do produto entre o comprimento e a largura da
folha, por um fator variando entre 0,73 e 0,75
(Montgomery, 1911). Em geral, esses modelos
sdo estudados em gen6tipos de clima temperado,
contudo, Vieira Junior et al. (1998), corrobora-
dos por Elings (2000), determinaram que o fator
0,75 € o mais indicado para os gendtipos de cli-
ma tropical ou subtropical, predominantes na atu-
alidades no Brasil.

A respeito das vantagens representadas
pela aplicacdo de modelos mateméticos na de-
terminacdo da drea foliar individual, a determi-
nacdo da drea foliar da planta requer a medi¢do
das dimensdes de comprimento e largura de to-
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das as folhas de uma planta. Ao utilizar modelos
matematicos que possuem como parametros da-
dos reais (como, por exemplo, o comprimento e
a largura da folha de maior 4rea), existe a possi-
bilidade de reducao de custos na coleta do mate-
rial experimental e sua andlise. Além disso, ha-
verd uma significativa reducdo da mao-de-obra
para tal e a utilizacdo e o desgaste dos equipa-
mentos serdo minimizados. Com isso, existe a
possibilidade de aumentar o ndmero de andlises
executadas, o que melhorara significativamente
a precisdo experimental. Em programas de me-
lhoramento da cultura do milho, por exemplo, em
que hé a necessidade de empregar métodos nao
destrutivos das folhas para estimacdo da 4rea
foliar em que existem centenas de gendtipos a
serem avaliados, hd a necessidade da utilizagao
de um método rapido, facil e preciso.
Considerando a relacdo entre IAF e ati-
vidade fotossintética, teoricamente, a arquitetu-
ra do dossel e o conseqiiente IAF devem
maximizar a produtividade da planta. Entretan-
to, no caso do milho, a produ¢do em fun¢ao do
IAF apresenta comportamento quadratico, au-
mentando linearmente até um maximo, denomi-
nado ponto critico, apds o qual a producao € li-
mitada pelo sombreamento das folhas superio-
res sobre as inferiores, que, em geral, ndo € criti-
co até o estadio fenoldgico de oito folhas (Dwyer
etal., 1992; Dourado Neto et al., 2001; Maddoni
et al., 2001). Portanto, € possivel inferir que a
radiacao suficiente para saturar as folhas superi-
ores nao € suficiente para saturar a fotossintese
da cultura, havendo necessidade da incidéncia de
maior radiacdo sobre as folhas inferiores, fluxo
de fétons fotossintéticos minimo de 200 umol.m’
25! (Dwyer et al., 1992). Através do conheci-
mento do IAF e édrea foliar das plantas de milho,
€ possivel melhorar a distribui¢do espacial das
plantas no campo, bem como a sua populacao.

Os objetivos deste trabalho foram deter-
minar o perfil atual das plantas de milho utiliza-
das no Brasil e avaliar a metodologia proposta
por Stewart & Dwyer (1999) para estimar as di-
mensdes foliares na planta de milho, a partir da
folha de maior area, e, com isso, determinar o
IAF.

Material e Métodos

O experimento foi instalado em 2 de
marg¢o de 2004, no municipio de Piracicaba-SP,
a22°41°55”S (latitude), 47°37°47”°W (longitude),
509m (altitude). Foram semeados 44 genétipos
de milho representativos das sementes disponi-
veis no Brasil, sendo trés variedades de
polinizacdo aberta, oito hibridos duplos, oito hi-
bridos triplos, dez hibridos simples e 15 linha-
gens. O delineamento experimental utilizado foi
o de blocos ao acaso com quatro repeti¢des, sen-
do as parcelas compostas de trés linhas com 4m
de comprimento e espacadas 0,8m. Realizou-se
o desbaste das plantas, quando atingiram quatro
folhas completamente expandidas, de modo a
adequar a populacido de plantas (Tabela 1 e 2)
aquela recomendada pelas empresas produtoras
de sementes. O experimento foi mantido sob ir-
rigacdo, tendo sido adotadas praticas fitotécnicas
para maximizar o desenvolvimento das plantas.
A adubagao de base foi de 300 kg ha! da férmu-
la 5-25-25 e em cobertura (quando as plantas atin-
giram quatro folhas) utilizaram-se 200 kg ha' de
sulfato de amonio.

Ap6s dez dias do florescimento (50% dos
estames com anteras liberando pdlen) das plan-
tas, foram medidos os angulos foliares (0.,°) indi-
viduais. Também foram coletadas e identificadas,
a partir da base da planta, as folhas de quatro plan-
tas da linha central em cada parcela. As demais
varidveis mensuradas foram o comprimento das
folhas (CF, cm) e suas larguras (LF, cm) e, com o
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TABELA 1. Bases genéticas (BG: linhagem-L, variedade de polinizacio aberta-PA, hibrido duplo-
HD, hibrido triplo-HT, hibrido simples-HS), populacao de plantas recomendada (PR, 1000pl.ha™'),
médias do total de folhas na planta (TF), ordem da folha de maior 4rea (FA), da correspondente a
espiga principal (FE) e das medidas médias de comprimento (CF, cm), largura (LF, cm), angulo
foliar (o, °), Esalq, USP, Piracicaba, SP, 2004.

G BG PR TF FA FE CF LF a
1 L 80 9 5 5 83,0 7,0 32
2 L 100 10 5 6 58,0 6,5 36
3 L 100 13 6 6 56,0 5,0 40
4 L 100 13 5 6 55,5 55 29
5 L 100 9 4 5 79,5 5,0 35
6 L 90 13 4 5 52,5 5,0 32
7 L 100 9 5 5 59,5 7,0 23
8 L 100 9 3 4 52,0 5,0 33
9 L 100 11 4 5 63,0 4,5 34
10 L 100 10 3 4 56,5 4,5 34
11 L 85 11 4 5 71,0 4,5 37
12 L 100 11 5 5 66,5 6,0 30
13 L 95 11 5 5 68,0 7,0 28
14 L 100 12 6 6 73,0 6,0 28
15 L 100 12 5 5 68,0 6,3 30
16 PA 45 13 7 7 106,0 8,0 42
17 PA 50 14 7 7 100,0 14,5 43
18 PA 45 14 7 7 105,0 11,5 31
19 HD 60 12 6 6 83,0 9,5 30
20 HD 50 11 6 6 99,0 9,0 33
21 HD 55 11 5 5 92,0 8,0 35
22 HD 50 12 6 6 102,0 9,0 30
23 HD 65 13 6 7 92,0 7,5 32
24 HD 55 12 6 6 91,0 8,5 37
25 HD 45 14 6 6 93,0 8,3 36
26 HD 45 12 5 5 106,0 11,0 28
27 HT 75 13 6 6 70,5 7,5 31
28 HT 80 12 5 6 64,5 6,5 33
29 HT 70 11 5 6 80,0 8,0 31
30 HT 70 11 6 6 91,5 7,0 26
31 HT 65 12 6 6 88,5 8,0 30
32 HT 65 10 4 5 96,0 8,0 30
33 HT 50 12 6 6 89,0 10,0 24
34 HT 50 14 6 6 94,0 9,5 25
35 HS 65 13 7 7 88,0 8,0 26
36 HS 75 11 5 6 85,0 6,5 32
37 HS 80 14 7 7 76,5 6,5 29
38 HS 85 11 6 6 72,5 7,0 31
39 HS 70 10 4 5 94,0 8,0 22
40 HS 75 12 6 6 93,0 6,0 30
41 HS 90 12 6 6 75,0 6,5 25
42 HS 75 14 7 7 76,0 7,0 22
43 HS 80 12 6 6 86,0 6,5 29
44 HS 95 13 6 6 77,0 6,0 19
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TABELA 2. Bases genéticas (BG: linhagem-L, variedade de polinizacao aberta-PA, hibrido duplo-
HD, hibrido triplo-HT, hibrido simples-HS), médias de comprimento da folha (CF, cm), largura (LF,
cm), angulo foliar (o, °), drea foliar por planta medida (AF__, cm?) e estimada (AF_, cm?), relagio
entre a area foliar por planta medida e estimada (PAF, %), projecdo horizontal (PH, cm) da folha de

maior drea, e coeficientes de determinag@o entre os valores medidos e estimados do comprimento (1
CF) e area (1> AF) das folhas. Esalq, USP, Piracicaba, SP, 2004.

G BG AF, 4 AF, PAF PH r’CF r’ AF
1 L 2832 2946 96,13 44.0 98,98 95,45
2 L 1984 2012 98,62 34,1 80,61 91,98
3 L 1835 1696 108,22 36,0 97,69 80,88
4 L 1801 1770 101,74 26,9 96,43 98,83
5 L 1786 1953 91,44 45,6 95,45 80,44
6 L 1334 1419 94,01 27,8 93,08 95,99
7 L 1975 2112 93,51 232 82,72 98,86
8 L 1129 1178 95,83 28,3 88,83 95,39
9 L 1397 1477 94,57 35,2 93,16 99,11
10 L 1139 1179 96,61 31,6 96,35 92,89
11 L 1554 1664 93,40 427 97,05 97,51
12 L 2036 2206 92,30 33,3 93,74 92,81
13 L 2530 2631 96,16 31,9 90,50 97,01
14 L 2490 2578 96,60 34,3 84,63 98,02
15 L 2502 2412 103,75 34,0 92,88 98,33
16 PA 5320 5239 101,53 70,9 94,81 98,82
17 PA 9521 9244 102,99 68,2 96,11 97,96
18 PA 7771 7698 100,94 54,1 98,51 99,91
19 HD 4642 4640 100,04 41,5 98,80 87,74
20 HD 4718 5050 93,41 53,9 89,45 99,18
21 HD 3828 4068 94,10 52,8 98,36 86,54
22 HD 4923 5402 91,12 51,0 94,52 93,40
23 HD 3896 4178 93,24 48,8 95,40 97,58
24 HD 4285 4552 94,14 54,8 97,76 93,12
25 HD 5229 4759 109,89 54,7 97,29 96,63
26 HD 6979 6617 105,48 49,8 98,96 91,38
27 HT 3254 3202 101,63 36,3 87,57 94,02
28 HT 2454 2379 103,14 35,1 94,71 94,03
29 HT 3329 3538 94,09 41,2 82,36 94,23
30 HT 3501 3630 96,43 40,1 87,18 96,79
31 HT 4136 4166 99,26 443 87,81 98,66
32 HT 4092 3903 104,84 48,0 95,97 92,58
33 HT 5095 5237 97,28 36,2 96,40 83,29
34 HT 5932 5539 107,11 39,7 98,59 90,88
35 HS 4092 4349 94,07 38,6 85,03 98,58
36 HS 2800 3054 91,69 45,0 97,60 85,99
37 HS 3254 3170 102,63 37,1 93,91 97,56
38 HS 2598 2877 90,31 37,3 80,94 96,71
39 HS 3679 3822 96,25 35,2 97,62 80,78
40 HS 3287 3284 100,09 46,5 87,36 97,12
41 HS 2614 2869 91,11 31,7 83,77 98,54
42 HS 3687 3392 108,72 28,5 89,31 98,33
43 HS 2980 3290 90,59 41,7 99,20 89,34
44 HS 2577 2798 92,10 25,1 9431 97,88
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emprego de planimetro, as areas das folhas,
correspondendo ao somatdrio das areas das fo-
lhas de uma planta a 4rea foliar medida da planta
(AF__ ., cm?). A partir da base da planta, numera-
ram-se as folhas, para obter-se o ndmero da fo-
lha de maior tamanho. Foram calculados os va-
lores médios por planta para cada genétipo dos
angulos foliares (o, °), dos comprimentos, das
larguras e das dreas médias.

Para a determinacao da 4rea foliar a par-
tir da folha com maior comprimento, empregou-
se a metodologia proposta por Stewar & Dwyer
(1999), expressa nas equagoes 1 a 4.

A = A, *exp[x(i—m)® + y(i—m)’] (1)

C =C, *expl¥ (i -m) + 4 i-m)’] @)
x =—-0,0664 +0,00197 *i (3)
y =—-0,00078 + 0,00000449 * 4)

em que A, € a drea da folha (cm?) de or-
dem i, contada da base da planta, em func¢ao das
medidas da folha de ordem m de maior area indi-
vidual (A , cm?), e Ci é o comprimento da folha
de ordem i, contada da base da planta, em funcao
das medidas da folha de ordem m de maior com-
primento individual (C_, cm).

O somatério das areas estimadas das fo-
lhas de uma planta correspondeu a area foliar
estimada da planta (AF, , cm*). Com o emprego
do sistema computacional R (Ribeiro Junior &
Brown, 2001), os resultados estimados de com-
primento e area foliar foram relacionados aos
medidos, calculando-se os respectivos coeficien-
tes de determinag@o (1%, %), bem como a propor-
cdo entre as areas foliares medidas e estimadas
(PAF, %). A arquitetura das plantas de cada

gendtipo foi detectada através da plotagem dos
dados do comprimento de cada uma das n fo-
lhas, de acordo com o seu ndmero de ordem, na
forma gréafica, através do uso do Microsoft
Excel®.

Resultados e discussao

Na Figura 1, estdo representados dois
exemplos de arquitetura foliar assumidas pelos
genotipos avaliados, sendo que 72,72% dos
genGtipos apresentaram perfil classificado como
pentdgono regular (Figura 1a, genétipo 18), 25%
apresentaram perfil pentdgono irregular (Figura
1b, genétipo 3) e apenas um gendtipo de uma
variedade de polinizacdo aberta, portanto, com
representatividade limitada no cultivo brasilei-
ro, apresentou perfil diferente dos citados anteri-
ormente. As Figuras 1c e le (gendtipos 2 e 5) e
1d e 1f (gendtipos 3 e 18) representam o compri-
mento foliar e a drea foliar (estimado e maximo)
para todas as folhas das plantas. Os comprimen-
tos foliares maximos medidos foram de 68cm
para o gendtipo 2 (Figura lc) e 64cm para o
gendtipo 3 (Figura 1d) e os comprimentos foliares
minimos medidos foram, respectivamente, para
os mesmos genotipos, 28cm (Figura 1c) e 7,5cm
(Figura 1d). O comprimento foliar maximo esti-
mado para o genétipo 2 foi de 58cm (Figura 1c)
e, para o genétipo 3, foi de 56¢cm (Figura 1d). Os
valores minimos de comprimento foliar estima-
dos para os gendtipos 2 e 3 foram, respectiva-
mente, 30,14m e 14,97cm, (Figuras 1c e 1d). A
area foliar méxima estimada para o gendtipo 5
foi de 298,13cm? (Figura le) e, para o gendtipo
18, foi de 905,63cm? (Figura 1f). A elevada vari-
abilidade dos valores observados ocorre em de-
corréncia do amplo material genético (diversida-
de de genétipos) que € encontrado no Brasil.

Com relagdo a metodologia proposta por
Stewart & Dwyer (1999) para a estimativa do
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FIGURA 1. Representacio dos perfis das plantas de milho, pentdgono regular do genétipo 18 (a) e
irregular do genétipo 3 (b), considerando as projecoes horizontais das folhas. Genétipos 2 (c) e 5 (e)
representados pelos comprimentos medidos (Cf_, cm) e estimados (Cf , cm), e gendtipos 3 (d) e 13
(f) representados pelas dreas foliares medidas (Af , cm?) e estimadas e (Af, cm?). Esalg, USP,
Piracicaba, SP, 2004.
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comprimento (CF, cm) e da area foliar (AF, cm?),
verificou-se que os coeficientes de determinacao
(r?) variaram de 80,61% a 98,98%, e de 80,78%
a 99,18%, respectivamente (Tabela 1). Resulta-
dos semelhantes foram obtidos por Elings (2000),
portanto, sendo possivel inferir sobre a possibi-
lidade do emprego dessa metodologia para a es-
timativa do IAF na cultura do milho, considera-
do como o produto da édrea foliar pela populacao
de plantas.

Observa-se (Tabela 1) que, em 71,27%
dos casos, a primeira espiga coincidiu com a fo-
lha de maior area, coincidindo, no restante dos
genGtipos, com a folha imediatamente inferior.
Portanto, € possivel inferir que, medindo as di-
mensdes foliares de comprimento e largura da
folha correspondente a primeira espiga e a ime-
diatamente inferior, considerando-se o resultado
do produto dessas dimensdes corrigido por 0,75
para estimativa da 4rea foliar, € possivel estabe-
lecer a ordem da folha de maior drea foliar
requerida pela metodologia proposta por Stewart
& Dwyer (1999).

Verificou-se que, em 75% dos casos, a
folha da primeira espiga apresentou o0 menor an-
gulo foliar (o, °), correspondendo o restante a fo-
lha imediatamente superior a da espiga princi-
pal. Tendo em vista que o menor angulo foliar
(o, °) ocorreu na folha correspondente a espiga
principal ou na imediatamente superior, em 37
gendtipos (84,08%), a maior projecao horizontal
foliar (PH, cm), correspondeu a folha imediata-
mente inferior a da espiga principal, sendo o res-
tante dos casos coincidente com a folha imedia-
tamente inferior a essa. Considerando-se os per-
fis com a orienta¢c@o predominantemente perpen-
dicular das folhas a linha de semeadura, segundo
Maddoni et al. (2001) e Maddoni et al. (2002), é
possivel inferir sobre a validade da aplicacao da
largura da folha de maior drea e da maior proje-

cdo horizontal foliar (PH, cm) como determi-
nantes das distincias minimas entre plantas na
linha de semeadura e entre linhas de semeadura,
respectivamente, bem como, da populacdo e IAF
maximos.

Dos resultados apresentados na Tabela 1,
verifica-se que os valores das areas foliares me-
didas (AF__, cm®) por planta variaram de
1.128,56 2a9.521,07cm?, enquanto os valores das
dreas foliares estimadas (AF_ , cm?) variaram de
1.177,67 a 9.244,24 cm?. Assim, é importante
destacar que os coeficientes de relacdo (%, %)
entre as dreas medidas e estimadas foram superi-
ores a 80%, indicando a possibilidade da utiliza-
cdo da metodologia proposta por Stewart &
Dwyer (1999) para estimar a area foliar de plan-
tas de milho dos gendtipos brasileiros. O IAF
méaximo e real variou de 3,9 29,3 m>m2ede 1,2
a 4,8 m> .m?, respectivamente. As bases genéti-
cas estudadas apresentam resultados distintos
com relagdo as varidveis estudadas.

Para os seis gendtipos estudados nos onze
ambientes, Elings (2000) verificou que a média
do nimero total de folhas nas plantas atingiu 20,4
(variou de 14,7 a 20,9), o indice de area foliar
médio foi de 3,53 (variando de 0,81 a 6,54) e que
a fracdo relativa média da maior folha em rela-
cdo a drea total da planta foi de 0,102 (variando
de 0,077 a 0,133). Porém, esse autor utilizou
genGtipos de um programa de melhoramento ge-
nético. No presente caso, os genétipos utilizados
sd0 materiais comerciais disponiveis no merca-
do de sementes.

Analisando as cinco bases genéticas (li-
nhagem, hibrido simples, hibrido triplo, hibrido
duplo e variedade de polinizacdo aberta) que com-
puseram o experimento, percebe-se que os repre-
sentantes da base genética variedade de
polinizacdo aberta apresentaram os maiores re-
sultados médios para todas as varidveis avalia-
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das. Dessa forma, caracterizam-se as variedades
cultivadas em plantas cujo nimero médio total
de folhas ¢é de 13,67, a folha de maior area é a
sétima, que coincide com a folha da espiga. O
comprimento médio das folhas € de 103,67cm e
a sua largura é de 11,33cm. O angulo foliar mé-
dio € de 38,67°, a area foliar média medida e es-
timada sdo de 7537,33cm? e 7393,67cm?, respec-
tivamente. A relacdo entre a drea foliar por plan-
ta medida e estimada foi de 101,82%, a projecdo
horizontal foi de 64,40cm. Essas caracteristicas
permitem inferir que plantas com essas caracte-
risticas necessitam de maiores espagamentos en-
tre linhas, em comparagdo com os representan-
tes das bases genéticas hibridos simples e linha-
gem. Quanto aos resultados referentes as varia-
veis para as linhagens e para os hibridos simples,
verifica-se que essas duas bases genéticas apre-
sentam os menores valores. A partir dai, pode-se
inferir que esses tipos de base genética podem
ser semeados em uma maior densidade de plan-
tas, com menores espacamentos entre linhas e/
ou maior quantidade de sementes por metro.
Considerando-se o nimero total das folhas e a
area foliar da maior folha, a 4rea foliar pode ser
estimada diretamente (Elings, 2000). O mesmo
autor acrescenta que a utilizacao de cinco plantas
(utilizando-se a folha de maior 4rea por planta)
para a predi¢do da drea foliar total € suficiente.

Conclusoes

As bases genéticas estudadas apresenta-
ram desempenho distinto entre si, para as varia-
veis avaliadas. As plantas de milho apresentam
perfil heptagonal, regular ou irregular, sendo pos-
sivel empregar, para os gendtipos cultivados no
Brasil, a metodologia proposta por Stewart &
Dwyer (1999) para a estimativa do comprimento
e da area foliar de milho, considerando as medi-
das da folha de maior 4rea e sua ordem.
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